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В последние десятилетия возрос интерес к 
прошлому Карелии. Изучением истории нашего 
края занимались многие краеведы, еще в начале 
ХХ века ими было создано Общество изучения 
Олонецкой губернии (ОИОГ). Деятельности ОИОГ 
посвящены отдельные статьи Н. А. Кораблева и 
В. П. Ершова, монографии М. А. Орешиной [17], 
[18], [14], [20], [21]. О краеведах Олонецкой гу-
бернии, членах ОИОГ, рассказывается в работах 
Х. О. Инно, С. М. Лойтер, А. М. Пашкова, А. В. Пи-
гина и других исследователей [15], [19], [23], 
[24]. ОИОГ упоминается в обобщающем труде 
«История Карелии с древнейших времен до на-
ших дней» [16; 334]. Вместе с тем некоторые во-
просы создания и деятельности ОИОГ требуют 
дополнительного рассмотрения.

На Европейском Севере идея создания крае-
ведческих обществ обсуждалась местной интел-
лигенцией еще с 1902 года [21; 139]. Однако реа-
лизовать этот замысел удалось лишь после рево-
люции 1905–1907 годов. Так, в декабре 1908 года 
было создано Архангельское общество изуче-
ния Русского Севера (АОИРС), а в 1909 году – 
Вологодское общество изучения северного края 
(ВОИСК). Краеведческие организации занима-
лись изучением не только истории, археологии, 
этнографии Русского Севера, но и его природ-
ных богатств. Дореволюционные авторы отме-
чали, что именно торгово-промышленное разви-
тие Российской империи побуждало региональ-
ные общества к изучению родного края [8]. 

Накопление знаний по истории и экономике 
Олонецкой губернии было связано с деятельно-
стью специалистов Олонецких горных заводов 
[23; 11–12]. Изучением края занимались предста-
вители духовенства, местные чиновники и учи-
теля. С 1838 года стали выходить «Олонецкие 
губернские ведомости», а созданный в 1835 году 
Олонецкий губернский статистический комитет 
издавал «Обзоры Олонецкой губернии», «Памят-
ные книжки Олонецкой губернии» и «Олонецкие 
сборники». Кроме того, в 1871 году был основан 
«Олонецкий естественно-промышленный и исто-
рико-этнографический музей», который занимал-
ся сбором материалов по истории и этнографии 
края [14; 105]. 

Новый этап изучения Олонецкой губернии 
был связан с централизацией краеведческого 
движения, которая произошла после открытия 
в 1913 году ОИОГ. Инициатором создания Об-
щества стал вице-губернатор Александр Федо-
рович Шидловский. Еще в 1908 году, находясь 
на посту архангельского вице-губернатора, он 
стал одним из организаторов и первым пред-
седателем АОИРС. После перевода в 1911 году 
в Петрозаводск А. Ф. Шидловский предложил 
местной интеллигенции создать свое краеведче-
ское общество по образцу архангельского [18]. 
Следует отметить, что до приезда А. Ф. Шид-
ловского представители интеллигенции Олонец-
кой губернии уже обсуждали вопрос о необхо-
димости создания подобного рода общества, 
и потому предложение нового вице-губернатора 
ими было встречено положительно. Целью ОИОГ 
было объединение усилий всех краеведов для 
всестороннего изучения родного края, для при-
влечения правительственного и общественного 
внимания к его особенностям и нуждам [3; 759]. 
Основными направлениями деятельности ОИОГ 
были различные краеведческие исследования, 
создание своей библиотеки, организация научно-
исследовательских экспедиций, сбор библио-
графических материалов по Северу и Олонец-
кой губернии, а также пропаганда научных 
знаний. Главные результаты работы Общества 
публиковались в его собственном журнале – 
«Известиях ОИОГ», который выпускался с 1913 
по 1917 год [17].

Важным этапом в истории ОИОГ стала пере-
дача в его ведение в 1914 году губернского музея, 
после чего музей Общества стал главным в Оло-
нецкой губернии. «Известия ОИОГ» и «Олонец-
кие губернские ведомости» регулярно извещали 
читателей о пополнении музейных коллекций. 
В «Известиях» с этой целью был выделен спе-
циальный раздел «Пожертвования, поступившие 
от разных лиц и учреждений в музей ОИОГ». 
Кроме того, по инициативе Шидловского при 
музее комплектовалась библиотека, включавшая 
в себя ценные и редкие издания о Севере, состав-
лялась библиографическая картотека. Для попол-
нения библиотеки Обществом был налажен об-
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мен изданиями с 62 научными организациями 
страны. Основой для такого обмена служили вы-
пускаемые Обществом «Известия ОИОГ» [22].

Члены ОИОГ принимали активное участие 
в обсуждении различных проектов по хозяй-
ственному освоению Русского Севера, в первую 
очередь проектов по строительству новых же-
лезных дорог. Развитие железнодорожного транс-
порта предполагало стать первым этапом как 
промышленного, так и сельскохозяйственного 
и финансового возрождения страны [21; 179].

С начала Первой мировой войны Русский 
Север оказался единственным районом, откры-
тым для отношений с союзниками, поскольку 
Черное и Балтийское моря были заблокированы 
неприятельским флотом [25; 15]. Карело-Мурман-
ский край приобрел особое стратегическое зна-
чение, и это хорошо понимали как представите-
ли власти, так и местная интеллигенция. В связи 
с этим они вновь подняли вопрос о необходимо-
сти расширения железнодорожной сети на Севере. 
С октября 1914 года Шидловский вел перегово-
ры с членом Государственного Совета принцем 
А. П. Ольденбургским по проекту соединения же-
лезнодорожными путями незамерзающих гава-
ней на Мурмане со строящейся дорогой Званка – 
Петрозаводск – Кемь. В Министерстве финансов 
и Министерстве путей сообщения вопрос был ре-
шен положительно, и к 1916 году было решено 
построить дорогу протяженностью 380 верст [21; 
183]. Первая мировая война серьезно повлияла и 
на деятельность самого ОИОГ: в условиях воен-
ного времени было резко сокращено финанси-
рование Общества, ужесточилась цензура, неко-
торые члены Общества ушли на фронт. В то же 
время ОИОГ продолжало свою работу, и война 
в некотором роде послужила импульсом к воз-
никновению новых направлений работы. Так, 
А. Ф. Шидловский выступил с инициативой сбо-
ра при музее писем участников войны [13; 22–23], 
а редакция «Известий ОИОГ» заявила об откры-
тии в журнале нового раздела – «Память о теку-
щей войне» [11].

В начале 1917 года А. Ф. Шидловский был 
вновь переведен на службу в Архангельскую гу-
бернию. Перед своим отъездом он представил 
членам Общества отчет о проделанной работе за 
весь период существования краеведческой орга-
низации. Также бывший председатель выразил 
уверенность, что «по окончании войны Общес-
тво вновь окрепнет и начнет свою полезную 
деятельность по изучению Олонецкого края» [5; 
74–75]. На этом же собрании было избрано но-
вое Правление Общества во главе с председате-
лем Н. Л. Шишковым. 

После отъезда А. Ф. Шидловского деятельность 
ОИОГ стала постепенно сворачиваться. Новое Прав-
ление ОИОГ не собиралось вплоть до середины 
апреля 1917 года, поскольку, как отмечал позже 
один из членов Общества В. И. Крылов, «началась 
Февральская революция, когда естественно все 
внимание российских граждан обращено было на 
политическую жизнь страны» [7; 33]. 

Летом 1917 года ОИОГ приняло участие в ор-
ганизации нескольких научных командировок, 

во время которых «Общество посильно помогало 
заезжим ученым в изучении местного архивного 
материала, в получении продовольствия, недо-
статок которого давал себя чувствовать в годы 
войны, в передвижении, при устройстве на ме-
стах и т. д.» [7; 36]. Также планировалось возро-
дить деятельность музея, который пострадал от 
пожара в декабре 1916 года, по словам его заве-
дующего В. И. Иванова, вплоть «до февраля 1917 
года никто не позаботился о Музее после пожара 
для приведения его в порядок» [2]. Руководство 
Общества выступило с инициативой переноса 
в музей ОИОГ коллекции Горного правления, 
а также предложило открыть музей для доступа 
посетителей в определенные дни [5; 77]. Однако 
все эти планы не были реализованы.

В 1917 году в Петрозаводске была образована 
городская краеведческая организация «Коми-
тет для ближайшего выяснения местных нужд 
и способов их удовлетворения главным образом 
в смысле использования производительных сил 
края». В сентябре 1917 года состоялось первое за-
седание Комитета, на котором по приглашению 
губернского комиссара присутствовали пред-
ставители ОИОГ, губернского и уездного земств, 
городского самоуправления, горнозаводского ве-
домства, кооперативов, союзов и других обще-
ственных организаций. Первыми выступали чле-
ны ОИОГ, «подробно доложившие о том, что по-
следним сделано и делается для изучения мест-
ного края». После их выступления был поднят 
вопрос о судьбе ОИОГ, «так как цели и задачи 
организуемого комитета и краеведческого обще-
ства, в общем, были одни и те же». Мнения 
участников совещания разделились: одни пред-
лагали сохранить ОИОГ, другие настаивали на 
слиянии Общества и нового Комитета. Тем не ме-
нее большинством голосов было принято реше-
ние о самостоятельном существовании Комитета, 
«что, конечно, не исключало совместной деятель-
ности его по некоторым вопросам с существую-
щим Обществом» [6; 165–166].

В условиях развивающихся революционных 
событий судьба краеведческого общества была 
предрешена. В конце 1917 года журнал «Известия 
ОИОГ» был закрыт, а в апреле 1918-го по распо-
ряжению Губернского отдела народного обра-
зования было ликвидировано и само Общество, 
а его имущество было реквизировано и переда-
но различным советским учреждениям [9], [10]. 
При ликвидации Общества в 1918 году за ним 
числился долг по типографии в размере 1000 ру-
блей, который был полностью покрыт В. И. Кры-
ловым, предоставившим типографии вместо де-
нег бумагу, принадлежавшую Обществу. «После 
покойного Общества осталось наследство – на-
личными деньгами несколько сот рублей, инвен-
тарь, библиотека, собственные издания Общества 
и музей, которые и переданы были Губнаробразу» 
[7; 35]. Поскольку Общество не высказывало от-
крытого недовольства по отношению к больше-
викам, никто из его членов после окончатель-
ного установления советской власти серьезно 
не пострадал. Напротив, часть бывших членов 
ОИОГ (В. Крылов, Л. Гершанович, И. Кищенко 
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и др.) работали в советских учреждениях и хо-
зяйственных организациях. В 1920 году они под-
няли на страницах местной кооперативной печа-
ти вопрос об учреждении нового краеведческо-
го общества [4; 104] и приняли активное участие 
в создании и деятельности возникшего в 1923 году 
Общества изучения Карелии (ОИК). Первоначаль-
но эта организация провозглашала себя как неза-
висимое от ОИОГ объединение, но в основных 
направлениях его деятельности прослеживалось 
влияние дореволюционного краеведения. 

Обосновывая необходимость существования 
краеведческой организации, члены ОИК отмеча-
ли, что  «как в безыскусственной народной поэ-
зии, так и в других памятниках старины и обы-
чаях – богатейшее поле для суждения о прошлой 
культуре Олонецко-Карельского края. В этом 
одна из тех причин, которая выдвинула на оче-
редь неотложность восстановления бывшего Оло-
нецкого Общества изучения края. Просущество-
вав пять лет, оно не выдержало натиска соци-
альной революции. В эти годы коренной ломки 
быта, лихорадочного социалистического строи-
тельства и беспрерывных страданий в борьбе 
с контрреволюцией было не до “старушки исто-
рии”. В данный момент, когда все внимание при-
ковано к культурному, планомерному, продуман-
ному и хозяйственному строительству, необхо-
димо заняться основательным изучением края, 
его прошлого и настоящего и пробудить к ним 
интерес. Лишь хорошо изучив прошлое, и в част-
ности его человеческие судьбы, нам легче усво-

ить настоящее и правильнее построить его про-
мышленное будущее, его хозяйственные перспек-
тивы» [1; 5].

Говоря о наследии ОИОГ, В. И. Крылов писал, 
что «труды этой краеведческой организации, тихо 
скончавшейся в 1918 году, должны лечь и, несо-
мненно, будут положены в основу работ ново-
го Общества, которое, в сущности, возрождает 
и продолжает его деятельность. Воспользоваться 
опытом и результатами трудов ликвидированной 
организации, привести их в порядок и предохра-
нить от гибели, избежать ошибок – прямой долг 
краеведов возродившегося Общества» [7; 30]. 
Но все же ОИК не смогло развернуть такую же 
систематическую и масштабную деятельность, 
как ОИОГ, и вскоре было распущено.

Таким образом, ОИОГ внесло значительный 
вклад в развитие краеведения на территории 
Карелии. Оно стало первой централизованной 
краеведческой организацией, объединившей уси-
лия карельских краеведов, что позволило нала-
дить более эффективную работу по изучению 
края. Несмотря на сравнительно небольшой срок 
своего существования ОИОГ оставило после себя 
богатый опыт, всевозможные материалы, став-
шие основой для комплектования в дальнейшем 
в Петрозаводске фондов Краеведческого музея, 
Национальной библиотеки, а издаваемые Обще-
ством «Известия» до сих пор представляют на-
учный интерес для исследователей. Все это сви-
детельствует о том, что ОИОГ заложило основы 
для развития краеведения в советский период. 
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