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ВВЕДЕНИЕ
Болота имеют сложную структуру поверх-

ностной гидрографической сети. В таежной зоне 
она наиболее разнообразна на верховых боло-
тах (первичные озера, мочажины, озерки, топи, 
реки и ручьи). Каждый тип болотных водоемов 
имеет свои специфические особенности, час-
то очень близкие в пределах одного болотного 
массива, поэтому формируемые в них гидро-
ценозы также должны иметь некоторые черты 
сходства.

В Вологодской области гидробиологические 
исследования болот единичны [18]. Изучением 
микрофауны болотных водоемов и водотоков 
в регионе фактически начали заниматься лишь в 
последние десять лет [2], [3], [6], [7], [21]. Немно-
гочисленны гидробиологические исследования 
болот и в других регионах, например Карелии 
[13], [14], [15], [16].

Настоящая работа посвящена исследованию 
разнообразия, количественных показателей и се-
зонной динамики зоопланктона болотных ручьев 
верховых болот. Подобные исследования ранее 
на территории Вологодской области не проводи-
лись.

ТЕРРИТОРИЯ, МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Исследования проводились в центральной час-

ти Вологодской области. В качестве модельной 
территории было выбрано Шиченгское болото, 
расположенное в южной части подзоны средней 
тайги, в границах Сямженского муниципального 
района. Оно представляет собой крупную (15,9 
тыс. га) болотную систему, сформировавшуюся 
в озерно-ледниковой котловине и имеющую лим-
ногенное происхождение. В центральной части 
расположено внутриболотное дистрофное озеро 
Шиченгское (1,06 тыс. га). В настоящее время 
болото находится на олиготрофной стадии раз-
вития [19]. Значительная часть Шиченгского бо-
лота с 1987 года входит в состав регионального 
комплексного заказника «Шиченгский» [9].

Ручьи верховых болот формируются либо из 
проточных топей, либо имеют окрайковое/лагго-
вое положение. Изучаемый нами ручей (59°56′25′′ 
с. ш., 41°16′06′′ в. д.) протекает по евтрофной и 
мезоевтрофной облесенной окрайке Шиченгско-
го болота. Он имеет слегка извилистое русло, 
слабо выраженное течение (обычно скорость не 
превышает 0,01–0,05 м/с, в середине лета тече-
ния, как правило, нет), небольшую глубину (0,1–
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0,8 м, в среднем 0,4–0,6) и ширину русла (от 0,5 
до 1,2 м). Дно торфянистое. Зарастает рясками и 
гигрофитами (Calla palustris L., Comarum palustre 
L., Cardamine pratensis L., Sparganium natans L. и 
некоторые другие). Долина ручья выражена сла-
бо, обычно облесена или закустарена [19].

На Шиченгском болоте приручьевые болот-
ные участки сложены древесными, древесно-
гипновыми и древесно-травяными низинными 
торфами. В верхних горизонтах залежи торф 
хорошо минерализован, слабокислый (pH = 6,6), 
богат поглощенными основаниями (степень на-
сыщенности – 98 %). Массовая доля подвиж-
ного нитратного азота (0,4 мг/100 г абсолютно 
сухой почвы), подвижного калия (53 мг/100 г) и 
подвижного фосфора (15 мг/100 г) мала. Высокая 
доля подвижных форм Mn (202,65 мг/кг), по-ви-
димому, объясняется влиянием подстилающих 
пород [11].

Характеристика основных физико-химичес-
ких параметров вод болотного ручья приводится 
по работе Д. А. Филиппова [17] с дополнениями 
(табл. 1). По сравнению с другими типами вод-
ных объектов данного болотного массива воды 
ручья характеризуются более низкими темпера-
турами, повышенной цветностью, нейтральными 
показателями кислотности, относительно высо-
кой минерализацией.

Отбор проб зоопланктона проводили ежеме-
сячно с мая по сентябрь 2012 года, а также в мае, 
июле и сентябре 2013 и 2014 годов. Сбор осущест-
влялся путем процеживания фиксированного 
объема воды (от 5 до 50 л) через количественную 
планктонную сеть Джеди (размер ячеи 74 мкм). 

Пробы фиксировали 4 %-ным формалином. Всего 
было собрано и обработано 36 проб.

Камеральная обработка гидробиологических 
проб проводилась в соответствии с рядом мето-
дик1. В рамках анализа выделяли виды с высокой 
встречаемостью (вид обнаружен в более 60 % от 
общего числа проб), доминирующий комплекс 
видов (виды с относительной численностью бо-
лее 5 %), счетно-весовым методом оценивали 
численность и биомассу видов и групп в среднем 
за месяц и период наблюдений, рассчитывали 
стандартное отклонение, стандартную ошибку 
и коэффициент вариации показателей. Досто-
верность различий средних значений анализи-
руемых характеристик оценивали преимущес-
твенно по критерию Стьюдента (α = 0,05), для 
некоторых характеристик в связи с небольшим 
объемом выборки использовали критерий Розен-
баума (α = 0,05) [4].

Для сравнительного анализа при обсуждении 
полученных результатов использованы матери-
алы о структуре и динамике зоопланктона ряда 
водотоков Вологодской области: р. Куность [6], 
р. Вожега [1], реки-притоки Верхней Сухоны (не-
опубл. материалы К. Н. Ивичевой и В. Л. Зай-
цевой).

РЕЗУЛЬТАТЫ  И  ОБСУЖДЕНИЕ
Исследования позволили обнаружить в ручье 

верхового болота 52 вида и таксона надвидового 
ранга планктонных животных (табл. 2). В составе 
зоопланктона велика роль коловраток (22 вида, 18 
родов, 12 семейств) и ветвистоусых ракообразных 
(18, 9, 2). Таксономическое разнообразие цикло-

Таблица 1
Ф и з и к о - х и м и ч е с к а я  х а р а к т е р и с т и к а  в о д  б о л о т н о г о  р у ч ь я

Параметры Год
Месяц

V VI VII VIII IX

Температура, °C
2012 9 17 16 12 9
2013 11 – 17 – 12
2014 15 – 17 – 10

Цветность
2012 258,2 350,0 432,2 210,0 368,5
2013 235,5 – 248,7 – 136,5
2014 314,0 – 308,5 – 276,0

Минерализация, мг/л
2012 49,4 103,0 162,1 237,2 144,4
2013 106,9 – 244,2 – 302,7
2014 126,4 – 250,3 – 204,4

pH
2012 6,4 6,1 6,9 6,5 5,9
2013 6,2 – 6,3 – 6,7
2014 5,6 – 6,5 – 6,8

Перманганатная окисляе-
мость, мгO/л

2012 43,2 5,6 82,4 50,4 71,2
2013 32,0 – 49,6 – 50,4
2014 60,0 – 77,6 – 38,0

Карбонаты, мг/л
2012 21,0 45,0 30,0 162,0 9,0
2013 21,0 – 138,0 – 237,0
2014 30,0 – 144,0 – 84,0
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Таблица 2

В и д о в о й  с о с т а в  з о о п л а н к т о н а  р у ч ь я  н а  б о л о т е  Ши ч е н г с к о е  ( 2 0 1 2 – 2 0 1 4  г о д ы )

Таксон
2012 2013 2014

V VI VII VIII IX V VII IX V VII IX
ROTIFERA
Bdelloiidae
Bdelloida sp. + – – – – – – – ⁪+ + ⁪+
Brachionidae
Brachionus quadridentatus Hermann, 1783 – + – – – – – – – – –
Kellicottia longispina Kellicott, 1879 – + – – – – – – – – –
Keratella cochlearis (Gosse, 1851) – – + – – – + – – – –
K. serrulata (Ehrenberg, 1838) – – – – – – – – – + –
Platyias quadricornis (Ehrenberg, 1838) + + ⁪+ + + – ⁪+ – – – ⁪+
Colurellidae
Colurella sp. – – – – – – – ⁪+ – – –
Lepadella acuminata (Ehrenberg, 1834) – – – – – – – – – + –
L. ovalis (Müller, 1786) – – – – – – – + – – –
Lepadella sp. + – + + – – – – – – –
Conochilidae
Conochilus unicornis Rousselet, 1892 + ⁪+ – – – – – + + – +
Euchlanidae
Euchlanis meneta Myers,1930 + + + + ⁪+ – – + – – –
Eudactylota eudactylota (Gosse, 1886) – – – + – – – + – – +
Lecanidae
Lecane (s. str.) elsa Hauer, 1931 – – + – – – – – – – –
L. (Monostyla) scutata (Harring et Myers, 1926) – + + + – + – – + + +
Mytilinidae
Mytilina mucronata (Müller, 1773) + + + ⁪+ + + ⁪+ ⁪+ – + ⁪+
Notommatidae
Cephalodella sp. + ⁪+ ⁪+ + ⁪+ – – – – + –
Notommata aurita (Müller, 1786) – – – – – + – – ⁪+ + –
Philodinidae
Dissotrocha aculeata (Ehrenberg, 1832) + – – – – – + + – – –
Synchaetidae
Polyarthra longiremis Carlin, 1943 – + – – – – – – – – –
Testudinellidae
Testudinella patina (Hermann, 1783) – – – – – – – + – + +
Trichotriidae
Trichotria pocillum (Müller, 1776) – – – – – – – – – + –
CLADOCERA
Chydoridae
Acroperus harpae (Baird, 1834) – + – – – – – – – – –
Alona guttata Sars, 1862 – – + – – – ⁪+ – – – –
A. quadrangularis (O.F. Müller, 1785) – – – – – – – – – – +
Alona sp. – – – + + – – – + – –
Alonella exigua (Lilljeborg, 1901) – – – – – – – – – – +
A. excisa (Fischer, 1854) + – + + – – – + – – –
A. nana (Baird, 1850) ⁪+ – – – – – – – – ⁪+ –
Alonella sp. – – – – – + – – ⁪+ + +
Chydorus ovalis Kurz, 1875 + + + + + + + – – + ⁪+
C. sphaericus (O.F. Müller, 1785) + + + + + + + – + + +
Kurzia latissima (Kurz, 1875) + – – – + + – – + – ⁪+
Paralona pigra (Sars, 1862) – + – – – – – – – – +
Daphniidae
Ceriodaphnia laticaudata P.E. Müller, 1867 – – – ⁪+ – – – – – – –
C. quadrangula (O.F. Müller, 1785) – – – + – – – – – + +
Ceriodaphnia sp. – – – – – – – – – – +
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пов несколько меньше (12, 8, 2), что характерно 
для планктона водных объектов Вологодской 
области [10].

Видовое богатство зоопланктона ручья соиз-
меримо с другими водными объектами исследу-
емого болота. Так, по результатам гидробиоло-
гической съемки 2012 года во внутриболотном 
озере Шиченгском зафиксировано 45 видов, 
проточной топи – 42, болотном ручье – 39, мо-
чажинах – 33 [20]. При этом среднее число видов 
в единичной пробе составило 10 ± 1 и было до-
стоверно ниже, чем в других изученных водных 
объектах болота Шиченгское, а также наиболее 
сильно варьировало (CV = 28 %).

В течение вегетационного сезона число 
обнаруженных видов колебалось от 11 до 21 
(в среднем 17). Наибольшее их количество было 
отмечено в конце лета и осенью. При этом межго-
довые различия не столь значительны (2012 год – 
39 видов, 2013 и 2014 годы – 26 и 28 видов соот-
ветственно) и во многом находятся в зависимости 
от частоты отбора проб. Это подтверждается и 
количеством видов зоопланктеров в единичной 
пробе, которое менялось от 8 ± 1 (2013 год) до 
11 ± 1 (2012 и 2014 годы) и достоверно отличалось 
в 2012 году.

Средние значения индекса видового разнооб-
разия Шеннона, рассчитанные по численности, 
составляли 2,9 ± 0,08, по биомассе – 2,1 ± 0,11. 
При этом достоверных различий величин дан-
ного показателя в течение трех лет наблюдений 
не выявлено.

Среди зоопланктеров болотного ручья отме-
чены свойственные для водотоков и водоемов 
данных широт зарослевые (например, Dissotrocha 
aculeata, Mytilina mucronata, Alona guttata) и аци-
дофильные (Keratella serrulata, Lecane scutata, 
Chydorus ovalis) виды. Кроме того, были встре-
чены и нетипичные для болотных местообитаний 
планктонные организмы (Conochilus unicornis, 
Kellicottia longispina, Daphnia longispina), а также 
представители мейобентоса (Eucyclops sp., Ecto-
cyclops phaleratus, Paracyclops affi nis).

Высокой встречаемостью среди зоопланк-
теров характеризовались в основном эвриби-
онтные виды ракообразных (Chydorus sphaeri-
cus, Simocephalus vetulus, Mesocyclops leuckarti, 
Paracyclops affinis). Данные виды широко рас-
пространены в регионе и часто доминируют в 
зоопланктоне различных водоемов неболотно-
го происхождения. Часть видов (Colurella sp., 
Polyarthra longiremis, Acroperus harpae, Alona 
quadrangularis, Alonella exigua, Daphnia longispi-
na, Cyclops strenuus) были отмечены лишь в один 
из летних месяцев и характеризовались встреча-
емостью не более 3 %.

Наибольшие численность и биомасса план-
ктонных организмов в ручье зафиксированы 
в июле – августе (рис. 1). Осенью наблюдалось 
закономерное снижение обилия зоопланктона, 
при этом значения численности и биомассы были 
достоверно выше, чем в мае – июне, что под-
тверждается значениями критерия Стьюдента. 
Подобные закономерности отмечались нами ра-
нее и для других типов болотных водоемов вер-

Таксон
2012 2013 2014

V VI VII VIII IX V VII IX V VII IX
Daphnia longispina O.F. Müller, 1785 – + – – – – – – – – –
Daphnia sp. – – – – + – – – – – –
Simocephalus vetulus (O.F. Müller, 1776) + + ⁪+ ⁪+ + – + + – + +
COPEPODA
Cyclopidae
Cyclops furcifer Claus, 1857 – – – ⁪+ + – – – – – –
C. strenuus Fischer, 1851 – – ⁪+ – – – – – – – –
Cyclops sp. ⁪+ – + + ⁪+ + ⁪+ ⁪+ ⁪+ + ⁪+
Diacyclops bicuspidatus (Claus, 1857) – – – – – + – ⁪+ – – –
Ectocyclops phaleratus (Koch, 1838) – – + – – – ⁪+ – – – –
Eucyclops macruroides (Lilljeborg, 1901) + + – + ⁪+ – – – ⁪+ ⁪+ ⁪+
E. serrulatus (Fischer, 1851) – – – – – – ⁪+ – – – –
Mesocyclops leuckarti (Claus, 1857) + ⁪+ + ⁪+ + + + ⁪+ ⁪+ + ⁪+
Microcyclops varicans (Sars, 1863) – – – – ⁪+ – – ⁪+ – – –
Paracyclops affi nis (Sars, 1863) ⁪+ ⁪+ ⁪+ + ⁪+ ⁪+ + + + ⁪+ ⁪+
Diaptomidae
Eudiaptomus gracilis (Sars, 1863) – + – – – – – – – – –
Eudiaptomus sp. – – + – – – – – – – –
Всего таксонов 18 19 19 18 16 11 13 15 12 19 21

39 26 28
Примечание. «–» – вид не обнаружен, «+» – вид обнаружен, «⁪+ » – доминирующий вид.

Окончание табл. 2
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ховых болот [2], [7], [21]. Это можно объяснить 
сравнительно поздним переходом планктонных 
организмов в стадию покоя, что, скорее всего, 
обусловлено как гидрофизическими особеннос-
тями верховых болот (сравнительно высокой теп-
лоемкостью торфов, значительным запасом воды, 
гигроскопичностью субстратов и др.) [12], так 
и микроклиматическими колебаниями.

Основу численности и биомассы сообществ 
зоопланктона в течение всего вегетационно-
го сезона составляли веслоногие ракообразные 
(Eucyclops macruroides, Mesocyclops leuckarti, 
Paracyclops affi nis). Количественные показатели 
развития ветвистоусых ракообразных увеличива-
лись постепенно, достигая максимума в августе 
(68 ± 18,4 тыс. экз./м3; 3,85 ± 0,546 г/м3). Домини-
ровал в этот период сравнительно крупный Si-
mocephalus vetulus. В осенний период кладоцеры, 
являющиеся преимущественно более теплолюби-
выми организмами, резко снижали свою числен-
ность (до весеннего уровня). Доля коловраток в 
общих численности и биомассе во все периоды 
наблюдений не превышала 10 % и 1 % соответ-
ственно. Максимальных численности и биомас-
сы эта группа зоопланктеров достигала в июле 
– августе, когда были многочисленны Mytilina 
mucronata, Platyias quadricornis, Cephalodella sp. 
В результате численность коловраток составляла 
11 ± 6,4 тыс. экз./м3 при биомассе 0,05 ± 0,006 г/м3.

В течение трех лет наблюдений закономер-
ности динамики развития основных групп зоо-
планктона сохранялись (рис. 2). Минимальные 
значения численности и биомассы отмечены в 
2012 году (17 ± 11,9 тыс. экз./м3; 1,76 ± 0,500 г/м3), 
в 2013 году они возросли до 76 ± 16,9 тыс. экз./м3 

и 2,94 ± 0,796 г/м3 соответственно. Максимальные 
численность и биомасса зоопланктеров зафикси-
рованы в 2014 году (88 ± 29,2 тыс. экз./м3, 3,18 ± 
1,476 г/м3).

Средние значения коэффициента вариации 
численности зоопланктона составили 57 % 
(52–58 %), биомассы – 76 % (71–79 %). При этом 
достоверных различий данного показателя в 
разные периоды наблюдений выявлено не было. 
В целом это связано с естественными микрокли-
матическими и гидрологическими флуктуация-
ми, интенсивность которых зависит во многом от 
случайных факторов и погодных условий года. 
В течение вегетационного сезона уровень воды 
в ручье подвержен сильным изменениям и за-
висит от обилия атмосферных осадков и таяния 
снега (весной и осенью имеется ярко выраженное 
течение, летом же ручей фактически превраща-
ется в стоячий водоем). Изменения уровня воды 
и степени проточности сказываются и на гид-
рохимическом режиме (летом воды становятся 

Рис. 1. Сезонная динамика средних численности и био-
массы разных групп зоопланктона болотного ручья в мае 
– сентябре 2012 года. Планки погрешностей обозначают 

величину стандартного отклонения

Рис. 2. Сезонная динамика средних численности и био-
массы разных групп зоопланктона болотного ручья в мае 

(V), июле (VII), сентябре (IX) 2012–2014 годов. 
Планки погрешностей обозначают величину 

стандартного отклонения
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более минерализованными, имеют близкий к 
нейтральному уровень кислотности, повышается 
доля карбонатов, наибольших величин достигает 
перманганатная окисляемость (см. табл. 1)).

Полученные сведения о зоопланктоне ручья 
болота Шиченгское сравнимы с опубликован-
ными данными о состоянии гидрофауны неко-
торых болотных водоемов Республики Карелия 
[13], [14], [15], [16]. В работе [14] приводятся све-
дения о зоопланктоне двух ручьев евтрофно-
мезотрофных болот (Приручейное и Раутасуо). 
Видовое богатство планктонных животных дан-
ных ручьев в аналогичные периоды наблюдений 
в целом сходно (16 видов в Карелии, 17 – в болоте 
Шиченгское). Однако при этом таксономическая 
структура планктона сравниваемых водотоков 
значительно различается. В составе ветвисто-
усых ракообразных ручья на болоте Шиченгское 
не были обнаружены Scapholeberis mucronata и 
представители семейства Bosminiidae, составля-
ющие при этом основу зоопланктона в карель-
ских болотных водотоках. Основной доминиру-
ющей группой планктона ручья Шиченгского 
болота являлись копеподы. Доля коловраток в 
сравниваемых ручьях схожа и составляла не бо-
лее 30 % от общей численности зоопланктона.

Сравнение структуры зоопланктона изучен-
ного болотного ручья и нескольких малых рек 
Вологодской области [1], [6] показало, что видо-
вое богатство в ручье сходно с таковым в других 
водотоках региона, но при этом таксономическая 
структура планктона также значительно разли-
чается (табл. 3). Наибольшее видовое богатство 
характерно для коловраток и ветвистоусых ра-
кообразных, что свойственно для большинства 
малых водотоков [5]. При этом в составе ветвис-
тоусых ракообразных болотного ручья не было 
обнаружено представителей семейств Sididae, 
Bosminiidae, характерных для подавляющего 
большинства водных объектов Вологодской об-
ласти. Большинство видов из семейства Daphni-
idae встречались в изученном водотоке единично.

В условиях смешанного питания, малого объ-
ема воды и отмирающих растительных остатков 
формируются специфические трофические усло-
вия, благоприятные для детритофагов и хищни-
ков. Широко распространенные в регионе фито-
фильные виды кладоцер в ручье не встречались 
в связи с малым количеством фитопланктона 
(содержание хлорофилла «а» в середине июля не 
превышает 0,1 мкг/л) [20], а также с отсутствием 
сформированных зарослей высших водных рас-
тений. При этом не встречаются в ручье и типич-
ные пелагические виды.

Отличительной особенностью зоопланктона 
болотного ручья является высокая численность 
(см. табл. 3), сравнимая с таковой для зараста-
ющих макрофитами участков рек с очень ма-
лыми скоростями течения [5], [6]. Несмотря на 
преобладание в составе сообщества организмов 
небольших модальных размеров, благодаря вы-
сокой плотности общая биомасса зоопланктона 
ручья превышает таковую в водотоках неболот-
ного происхождения. Доминантами на протяже-
нии большей части вегетационного сезона, как и 
в других водотоках, были циклопы. Малые глу-
бина и скорость течения способствуют интенсив-
ному прогреву воды в ручье, а высокая теплоем-
кость торфа – медленному ее остыванию. В этих 
условиях массово развиваются потенциальные 
кормовые объекты веслоногих ракообразных – 
коловратки, бактерии, мелкие кладоцеры.

Специфика термического режима и гидроди-
намических условий ручья определяет и особен-
ности динамики зоопланктона. Cезонные изме-
нения численности и биомассы зоопланктеров 
болотного ручья сходны с таковыми в водотоках, 
уровень воды в которых значительно сокраща-
ется в меженный период, например в притоках 
Верхней Сухоны. Планктонные животные и в бо-
лотном ручье, и в данных малых реках достига-
ют наибольших численности и биомассы в конце 
лета. Сходные величины численности зоопланк-
тона (48,1 тыс. экз./м3) отмечались в межень (июль 

Таблица 3
С р а в н и т е л ь н ы й  а н а л и з  н е к о т о р ы х  с т р у к т у р н ы х  п о к а з а т е л е й  з о о п л а н к т о н а 

р я д а  в о д о т о к о в  В о л о г о д с к о й  о б л а с т и

Показатели
Малые водотоки*

Болотный ручей р. Вожега р. Куность Притоки Верхней 
Сухоны

Число видов 52 41 35 37
Индекс Шеннона (HN) 2,9 ± 0,08 1,8 ± 0,04 1,6 ± 0,07 1,6 ± 0,12
Индекс Шеннона (HB) 2,1 ± 0,11 1,6 ± 0,05 1,0 ± 0,10 1,5 ± 0,14
Средневегетационная численность, тыс. экз./м3 66 ± 11,0 11 ± 3,2 25 ± 11,3 1 ± 0,3
Средневегетационная биомасса, г/м3 2,48 ± 0,41 0,55 ± 0,183 0,55 ± 0,246 0,01 ± 0,003

Доминирующая группа Copepoda Copepoda, 
Cladocera Copepoda Copepoda, 

Cladocera
Период максимальных численности и биомассы июль – август июнь июнь август
Средняя индивидуальная масса, мг 0,031 ± 0,0052 0,047 ± 0,0022 0,024 ± 0,0037 0,009 ± 0,003
Примечание. Материалы по р. Куность и р. Вожега приводятся по: [1], [5]; после знака «±» указаны значения стандартной 
ошибки.
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1970 года) в ручье болота Раутасуо (Карелия) [14]. 
В этот период в подобных водотоках практически 
отсутствует течение воды, ее уровень близок к 
минимальному, вода интенсивно прогревается, 
что в комплексе создает благоприятные условия 
для развития многих зоопланктеров.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Первые исследования микрофауны верхового 

болота центральной части Вологодской области 
показали, что зоопланктон болотного ручья ха-
рактеризуется отн осительно высокими видовым 
богатством, численностью и биомассой. В соста-
ве изученных сообществ были обнаружены как 
виды, адаптированные к обитанию в условиях 
болотных массивов, так и эврибионтные таксоны, 

широко распространенные в регионе. Структу-
рообразующим в сообществе является широкий 
спектр видов, преимущественно копепод. Зоо-
планктон ручья характеризуется одним макси-
мумом численности и биомассы в конце лета, 
что свойственно и другим изученным болотным 
водоемам региона. В разные годы количествен-
ные показатели развития зоопланктона водотока 
варьировали, что обусловлено метеоусловиями 
конкретного года.
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THE COMPOSITION STRUCTURE AND SEASONAL DYNAMICS OF ZOOPLANKTON FOUND 
IN THE UPPER BOG STREAM

The obtained research results of the three-year study (2012–2014) of the bog stream zooplankton found in Shichengskii mire 
(Vologda Region, Russia) are presented. In total, 52 species were discovered (22 – Rotatoria, 18 – Cladocera, 12 – Copepoda). 
Phytophilic and acidophilic species were prevalent: the maximum richness of species was observed at the end of the summer season 
and at the beginning of the fall. The maximum level in the number of species was recorded in July–August of every year due to a 
strong increase in the growth of Cladocera. At the same time, cyclops were dominant in the coenosis during the most part of the 
vegetation season. The dominant complex was formed mainly by eurybiontic species. The average values of zooplankton abundance 
and biomass in the bog stream in focus were signifi cantly higher when compared to small rivers of non-mire origin.
Key words: zooplankton, bog stream, raised bog, Shichengskoe mire, Vologda Region
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