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карельская периферия в Российской империи /

Юкка Корпела, Кати Парппей, Ирэна Карвонен, Ирина Чернякова, Олег Черняков, 
Мария Проскурякова, Евгения Суслова, Татьяна Леонтьева, Анна Осипова; 

[науч. ред. Ирина Чернякова, Татьяна Леонтьева, Юкка Корпела]; 
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Аннотация. В рецензии даётся положительная оценка исследованию международного кол-

лектива авторов, представляющих академические и образовательные учреждения в Финлян-

дии (Йоэнсуу) и России (Петрозаводск, Тверь, Санкт-Петербург). Рецензент полагает, что на-

звание книги чётко раскрывает её содержание. Являясь периферией в географическом плане, 

Карелия, как это нередко бывает с окраинными регионами, становится связующим мостом 

между соседними странами. Сетуя на то, что за исключением Финляндии сюжеты карель-

ской истории практически отсутствуют в зарубежных исследованиях, рецензент уверен, что 

данная книга содержит немало импульсов для дальнейших сопоставлений, что позволяет 

рассчитывать на преодоление историографической периферийности.

Ключевые слова: Карелия; Финляндия; Швеция; приграничье; государственные структу-

ры; карельский язык; региональная идентичность

Название коллективной монографии чётко и ясно раскрывает её содержание. Посвятив ис-

следование одному из приграничных регионов бывшей Российской Империи (современ-

ная Республика Карелия в  составе Российской Федерации), авторы отслеживают процессы 

трансформации и интеграции карельской периферии с конца XV по начало XX века. Карелия — 

это действительно периферия не только на карте, но и  в  историографии. За исключением 
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Финляндии, сюжеты карельской истории практически отсутствуют в зарубежных исследова-

ниях. И даже в  рамках российского историографического дискурса она интересует сравни-

тельно небольшую группу специалистов, в основном из самой Карелии, результаты исследова-

ний которых не всегда учитываются другими. 

Но периферия одного государства часто обеспечивает связи с другим государством. И это, 

безусловно, верно в случае Карелии. Благодаря открытым границам она — мост между Рос-

сией и Финляндией, реализуемый также посредством научных контактов, совмещения исто-

риографических дискурсов. 

Данная коллективная монография  — результат длительного сотрудничества соавторов —

коллег из России и Финляндии, каждый из которых уже много лет работает в той или иной 

области собственных научно-исследовательских интересов. Помимо предисловия Юкки 

Корпела, книга состоит из восьми глав различной тематики, написанных тремя авторами из 

Финляндии и шестью из России.

Читателю предстоит обнаружить множество связей между главами, уловить общую основу ис-

пользуемых исторических источников, убедиться во взаимном дополнении сообщаемой ин-

формации и неоднократном пересечении аргументов. Как объявлено в Предисловии, авторы не 

намеревались представлять единую позицию по всем вопросам. Коллективная монография 

предлагает не только исчерпывающий актуальный обзор исследований по истории Карелии 

периода раннего нового времени. В определённой степени книга явилась отражением продол-

жающейся на протяжении многих десятилетий историографической дискуссии. Абсолютно 

согласен с решением (с. 18) отказаться от единой абстрактной терминологии. Следование ей, 

безусловно, создавало бы опасность двусмысленных толкований в зависимости от контекста, 

и  часто не соответствовало бы значению ключевых терминов в  исторических документах. 

Только в случае сравнительных подходов на теоретико-обобщающем уровне рекомендуется аб-

страктная унифицированная терминология. Но, насколько это возможно, даже тогда она долж-

на основываться на документальных источниках с присущим им смысловым содержанием1.

1 См. подробнее о моей позиции по данному вопросу: Steindorff  L. Caesurae and Bifurcations in the History 

of the Russian Middle Ages and of Old Russia / Ludwig Steindorff  // Новое Прошлое=Th e New Past. 2020. №  3. 

С.  222—229. URL: https://newpast.sfedu.ru/archive/vityaz-na-raspute-3-2020/russkoe-srednevekove-lost-in-trans-

lation/ [1].
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В «Предисловии» (с. 7—18) ЮККА КОРПЕЛА предпринял об-

зор ответов, сформулированных в  историографии начиная 

с XVIII века, на вопрос «Чья Карелия?». Ответы зависели от по-

литических предпосылок и идеологических установок авторов: 

от того, видели они в  Карелии периферийную неотъемлемую 

часть России, или часть Великой Финляндии, или субрегион 

с  присущей ему собственной специфической идентичностью. 

Ответы, конечно, переплетаются с вопросами: в какой степени 

подтверждена конкретная карельская этническая идентич-

ность и есть ли тенденции к формированию современного ка-

рельского национального самосознания? И, не говоря уже 

о присутствии Карелии в заголовке, сама книга, конечно же, яв-

ляется вкладом в историю тех, кто считали себя карелами ис-

покон веков.

В более древнем российском, а также в шведском историографическом дискурсе власть над 

Карелией рассматривалась как оборонительная стена, чтобы избавиться от опережающих 

претензий с другой стороны: будь то зона западного или восточного христианства. Авторы 

не намереваются опровергать выводы предшествующей историографии, если они сделаны 

в соответствии с правилами историографической методологии. Каждое поколение просто за-

дает другие вопросы, и мы должны принять диалектику прогресса в методах и идеях. Как 

указывает Юкка Корпела все авторы старались избежать эссенциализации исторических яв-

лений, чтобы современные концепции нации и государства не отразились в толковании про-

шлого. Существует одна центральная предпосылка, из которой следует исходить всем иссле-

дователям, обращающимся к вопросам этногенеза и форм идентичности (с. 14). Категории 

культуры, включая религию, этнос, генетику и язык, являются независимыми друг от друга. 

Развитие состояния общества в любой из этих сфер не вызывает автоматических подвижек 

в другой. Несмотря на происходящие перемены, генетический фонд оказывается достаточно 

устойчивым. Изменения в языковой практике, культуре и религии в определённом регионе 

не обязательно являются доказательством, что имели место крупные колонизационные дви-

жения. Это относится и к Карелии, что ещё раз подчёркивает Юкка Корпела (с. 34).

Вначале Московия была заинтересована только в получении доступа к природным ресурсам 

карельского региона для налогообложения. Однако вскоре элита автохтонного населения об-

наружила преимущества в смене веры и языка. Те, кто не был готов принять наступавшие 

перемены, ушли или были соответствующим образом оттеснены в  ещё более отдалённые 

районы. Государственные структуры укоренялись в  процессе медленного проникновения, 

а не путём подчинения и колонизации.

Книга призвана стать вкладом не только в историю Карелии, но и в характеристику Россий-

ской Империи, которая смогла интегрировать различные культуры и позволила им их даль-

нейшее сосуществование. Империя не была заинтересована в  запланированной ассимиля-

ции и навязывании ценностей центра культурам на периферии. Она опиралась на лояльность 

местных элит. 

Тем не менее, следует отметить, что карьера вне периферии, в пределах всей Империи, была 

связана с определённой степенью ассимиляции. Помимо верности правителю и государству 

наиболее важными условиями являлись крещение в православие и знание русского языка. 

После выполнения этих требований путь к карьере был открыт независимо от этнического 

происхождения и прежних политических взглядов. Было бы интересно проследить более си-
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стематически, насколько такие механизмы работали также в империи Габсбургов и в Осман-

ской империи. Конечно, в современной Европе нет другого государства, где сохранилось бы 

так много имперских механизмов, которые доказали свою эффективность вплоть до настоя-

щего времени. 

Итак, исходные размышления в Предисловии явились рамочными для коллективной моно-

графии. Общей задачей всех соавторов было следить за интеграцией финно-угорского насе-

ления Карелии в Московское государство и за продвижением европейской культуры в регион. 

О том как план будет реализован с помощью индивидуальных вкладов, кратко объявляется 

в конце Предисловия.

Как утверждает ЮККА КОРПЕЛА в разделе «Таежный ланд-

шафт накануне европеизации: Олонецкая Карелия к нача-

лу XVI века» (с. 19—54), в Северо-Западной России до присое-

динения Новгорода к Московскому государству в 1478 г. почти 

не обнаруживается присутствия государственности и церков-

ной организации. Автор оспаривает любое эффективное осу-

ществление Новгородом светской и  церковной власти над 

обширными территориями на Севере, невзирая на культур-

но-торговые связи и получение дани. Читатель встречает мно-

жество размышлений, которые в сокращённом виде изложены 

уже в Предисловии.

Что означает в  этом контексте термин «европеизация»? Он 

включает в себя упадок кочевой жизни и её замену постоянны-

ми поселениями; развитие сельского хозяйства наряду с  охо-

той, собирательством и  рыболовством; по крайней мере номинальную христианизацию  — 

конечно, помимо сохранения многих дохристианских традиций в  синкретизме; развитие 

монастырского ландшафта, в котором монашеские обители служили региональными духов-

ными, а часто и экономическими центрами; складывание сети приходов и более или менее 

строгое воздействие со стороны церковной иерархии; всё более эффективное присутствие 

государственных чиновников и учреждений. Одним из способов установления контроля над 

территорией как символическим, так и очень практичным способом с целью налогообложе-

ния, было составление писцовых книг в функции «поземельных описаний» просто для того, 

чтобы оценить земельные угодья и зафиксировать население по определённым критериям. 

Неудивительно, что в  большинстве разделов книги писцовые книги служат основными 

источниками. 

Конечно, многие элементы языческих верований ещё были ярко выражены в Карелии в XVI 

веке (с. 48), но мы можем задаться вопросом, в какой степени послание архиепископа Мака-

рия от 1534 г. содержит точную оценку ситуации и не основывается ли оно частично на из-

вестных формулах, применявшихся для описания нехристианских религиозных практик?

Абсолютно согласен с замечаниями Юкки Корпела о Новгороде (с. 22, 52—53). Несмотря на 

неоспоримую функцию городского торгово-ремесленного центра и  существование город-

ской элиты, он не был республикой в смысле итальянских коммун или таких городов, как 

Любек1.

1 См. мою статью: «Правильно ли считать Новгород коммуной?» [3]. 

ТТТТТТТТТТ ААААА ЁЁЁЁЁЁЁЁЁЁЁЁ ЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖ ННННН ЫЫЫЫЫ ЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙЙ  ЛЛЛЛЛ АААА ННННН ДДДДД ШШШШШ ААААА ФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФФ ТТТТ 
НННН ААААА ККККК ААААА ННННН УУУУУ ННННН ЕЕЕЕЕ   ЕЕЕЕ ВВВВВ РРРР ООООО ППППП ЕЕЕЕЕ ИИИИИ ЗЗЗЗЗ ААААА ЦЦЦЦЦ ИИИИИ ИИИИИ ::: 
ООООО ЛЛЛЛЛ ООООО ННННН ЕЕЕЕ ЦЦЦЦЦ ККККК АААА ЯЯЯЯЯ  ККККК ААААА РРРРР ЕЕЕЕЕ ЛЛЛЛЛ ИИИИИ ЯЯЯЯЯ 
ККККККККККККККК  НННННННН ААААААА ЧЧЧЧЧЧЧЧ АААААААА ЛЛЛЛЛЛЛ УУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУУ  XXXXXXXXXXXX VVVVVVV IIIIII  ВВВВВВВВ ЕЕЕЕЕЕЕЕ ККККККК ААААААА

Т А Ё Ж Н Ы Й  Л А Н Д Ш А Ф Т 
Н А К А Н У Н Е  Е В Р О П Е И З А Ц И И : 
О Л О Н Е Ц К А Я  К А Р Е Л И Я 
К  Н А Ч А Л У  X V I  В Е К А
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Раздел КАТИ ПАРППЕЙ «Валаам и первые монастыри в Ка-

релии» (с. 55—68) опирается на её монографию о  формирова-

нии образа Валаамского монастыря в историографии [2]. Обще-

известно, что в средневековой Западной Европе созданию сети 

церковных приходов предшествовало доминирование в  ланд-

шафте монастырей. Несмотря на большую популярность Валаа-

ма в наши дни, с точки зрения исторического процесса основа-

ние монастыря на Соловецких островах, а несколько десятилетий 

спустя — монастыря Александра Свирского — имело большее 

значение. Только благодаря осознанной стратегии формирова-

ния образа монастыря на Валаамском острове в Ладожском озе-

ре как имеющего очень древние корни и многочисленные осо-

бые традиции, а также из-за относительной близости к столице, 

в  XIX веке Валаам превзошёл другие монастыри региона как 

наиболее привлекательное место для паломничества.

Лишь на первый взгляд раздел ИРЭНЫ КАРВОНЕН «Популя-

ризация догмата о Святой Троице на примере житий новго-

родских святых» (с. 69—106) не вписывается в общий замысел. 

Автор анализирует шесть житий святых, связанных с Новгоро-

дом, в том числе Александра Свирского. Какую роль играет Свя-

тая Троица в житийном повествовании? Как она обозначается 

и  как упоминается: в  целом или с  указанием трёх ипостасей? 

Автор успешно прослеживает явно возраставшую роль Троицы 

от ранних к поздним житиям и переход от Троицы с Авраамом 

в  Ветхом Завете к  представлениям об образе в  Новом Завете. 

Ирэна Карвонен связывает это развитие с активным вмешатель-

ством в традицию Макария, архиепископа Новгородского, позд-

нее митрополита Московского. Он поддерживал концентрацию 

внимания на Троице в  борьбе с  нонконформистскими, даже 

еретическими идеями, на пути к  стандартизации догматиче-

ской позиции церкви и агиографических образов. Это должно было содействовать интеграции 

регионов на периферии Московского государства, включая Карелию. Возникновение культа 

Александра Свирского как местного покровителя соответствовало этим намерениям. Абсо-

лютно согласен с автором в том, что жития служили не только 

для сохранения памяти и культа святого, но также в дидактиче-

ских целях и для передачи догматического учения.

Раздел ИРИНЫ ЧЕРНЯКОВОЙ и ОЛЕГА ЧЕРНЯКОВА «Ка-

рельская периферия и  государственное администрирова-

ние: от воеводской избы до губернского правления» начи-

нается с цитирования утверждения Валлерстайна и Балибара 

о шансах на новые исторические открытия: необходимо иссле-

довать конкретные констелляции на фоне глобальных струк-

тур, частью которых они являются. Цитата может служить ис-

ходным условием для региональных и/или микро исторических 

исследований в историографии в целом. Глава (с. 107—138) со-

стоит из двух частей. Первая (до с. 122) посвящена составу на-

селения Карелии с  середины XIX до начала XX века. Основ-
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ным внешним маркером идентичности карелов был их язык. Культура почти не отличала их 

от русских в этом регионе. Карелы составляли около 22% населения в 1897 г., их проживание 

было сконцентрированным в нескольких субрегионах. Конечно, можно задаться вопросом 

у  скольких русскоязычных были предки, говорившие по-карельски? Изменить языковую 

практику было легко, потому что это не касалось религиозной идентичности! Кстати, раз-

дел — как и вся монография — убеждает в том, что в до-современные времена самым силь-

ным отличающим фактором была вера: православные карелы переселились в XVII веке из 

тогдашних шведских территорий на другие православные территории. В какой степени фор-

мальная дифференциация между карельским и финским языками является вторичной диф-

ференциацией, на которую влияет первичная дифференциация на основе веры? 

Поразительный рост населения с  1865 г., очевидно, был связан не только с  миграцией, но 

и с улучшением условий жизни и снижением смертности, помимо всё ещё высокой рождае-

мости, которая была характерна для фазы демографического перехода.

Во второй части раздела авторы прослеживают развитие административного управления 

в ходе государственного строительства снизу с середины XVII века. Они обращают внима-

ние на то обстоятельство, что наличие крепости не обязательно предполагало присутствие 

воеводы. Авторская аргументация опирается на многочисленные графики и таблицы. Диа-

грамма на с. 125 служит наглядной иллюстрацией того, как много изменений в формате ад-

министративных структур произошло за первые 150 лет усиления государственного присут-

ствия в регионе.

В разделе МАРИИ ПРОСКУРЯКОВОЙ «Служилые инозем-

цы и предприниматели в Карелии второй половины XVII 

века» (с. 139—228) освещается период двух различных устрем-

лений российского государства получить прибыль от ресурсов 

Карелии. Первое связано с попытками с 1649 по 1666 год учре-

дить военизированное приграничье, где в основном иностран-

ные офицеры и сержанты должны были подготовить солдат из 

местного населения. Крестьяне были освобождены от налогов, 

но были обязаны являться для обучения и в случае необходи-

мости служить более длительный срок. Стабилизация погра-

ничного режима с Олонцом как центральным поселением-кре-

постью не удалась по разным причинам: путь от деревень до 

мест тренировок был слишком далёким и  занимал слишком 

много времени, крестьяне были разочарованы тем, что их при-

влекли к участию в подавлении восстания в Пскове на терри-

тории России вместо службы в Карелии на случай шведской агрессии. Помимо общих про-

блем в  общении между командным составом и  крестьянами, возникла ещё одна причина 

недоверия к иностранцам, когда патриарх Никон в 1652 г. запретил православным служить 

в  не православных семьях. Нехватку офицеров так и  не удалось преодолеть. Что касается 

сержантов, то иностранцев иногда заменяли набравшиеся опыта местные жители. 

Когда мы сравниваем исходные условия организации обороны приграничья в Карелии с од-

ной стороны и в империи Габсбургов с другой, становится очевидным, почему одна вскоре 

оказалась неудачной, а другая действовала более 200 лет. В Карелии угроза со стороны грани-

цы была менее конкретной, а природные условия — менее благоприятными. Граница Габсбур-

гов была заполнена колонистами, частично в регионах, которые были очень плодородными 

и обеспечивали благоприятные условия для жизни.

СССС ЛЛЛУУУУ ЖЖЖЖ ИИИИ ЛЛЛ ЫЫ ЕЕ  ИИИ НН ООО ЗЗ ЕЕЕ МММ Ц Ы
ИИИ  ППП РРР ЕЕЕ ДДД ППП РР ИИИ ННН ИИ ММ ААТТ Е ЛЛ ИИИ
ВВ  КК АА РРР ЕЕЕ ЛЛЛ ИИИИ ИИ  ВВ ТТТООО РР ОО ЙЙЙ
ППП О Л ОО ВВ ИИ НН ЫЫ  XXX VVV II II  ВВ ЕЕ КККК АА

С ЛУ Ж И Л Ы Е  И Н О З Е М Ц Ы 
И  П Р Е Д П Р И Н И М АТ Е Л И
В  К А Р Е Л И И  В ТО Р О Й 
П О Л О В И Н Ы  X V I I  В Е К А
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Больше всего автора интересует личный состав иностранного военного персонала. Её иссле-

дования опираются на богатую российскую архивную документацию, а также на базу данных 

о шотландских офицерах, которую ведёт Сент-Эндрюсский университет. Большинство воен-

ных были выходцами из Шотландии. Когда-то установившиеся связи побудили их уехать 

в  Карелию. Многие из них были сыновьями или внуками лиц, прибывших в  Россию ещё 

в Смутное время. Многие перешли в православие. Это было не только средством повышения 

шансов на карьеру, но позволяло жениться на русских или карельских женщинах! Интересно, 

можно ли проследить абсолютно ассимилированных потомков таких браков сто лет спустя. 

Читателю легко следить за выводами благодаря таблицам, в которые внесены имена.

Примерно в то время, когда было принято решение о ликвидации военной службы местных 

крестьян, Карелия стала модельной территорией для прото-индустриализации. Голландский 

купец Марселис, который также упоминается, например, в отчёте Адама Олеариуса о поезд-

ке голштинских послов в Московию и Персию 1635—1639 гг., в 1664 г. провёл первые разве-

дочные работы по добыче руды и предложил развивать чугунолитейное производство для 

изготовления пушек и другого оружия. Хотя первым право на разработку получил новгород-

ский купец Гаврилов, когда он окончательно потерпел неудачу в 1674 г., иностранцу Марсели-

су была предоставлена лицензия.

После его смерти в 1678 г. его сын передал управление А. И. Бутенанту (вероятно, первона-

чально Бутенандт — фамилия, хорошо известная в Германии), который столкнулся с сопро-

тивлением местного населения, пытавшегося предотвратить возведение горнодобывающих 

объектов и фабрик. Начавшееся в 1685 г. восстание было подавлено с помощью войск в 1687 г. 

В 1703 г. российское государство в лице Меншикова взяло на себя предприятие по оснаще-

нию флота и, по-видимому, без какой бы то ни было компенсации Бутенанту.

ЕВГЕНИЯ СУСЛОВА в  разделе «Православные приходы 

Олонецкого края в  политике Российского государства 

и церкви в конце XV — начале XVIII века» (с. 229—302) ана-

лизирует развитие церковно-приходской системы во многих 

аспектах. Как она заявляет вначале, в дореволюционные време-

на помимо деревенской общины и семьи приход был одним из 

решающих интегрирующих факторов. Создание сети приходов 

было не только аспектом включения региона в государство, но 

и служило для христианизации в смысле принуждения к при-

нятию догм, построения церковной иерархии и  навязывания 

христианского социального учения. Несмотря на то, что разви-

тие сети приходов в Карелии в основном связано с периодом 

более поздним, чем включение Новгородской земли в Москов-

ское государство, автор отслеживает наличие приходских церк-

вей как религиозных центров погостов с давних времён. 

Евгения Суслова очень внимательно учитывает предшествующие исследования и излагает 

их результаты, анализируя авторские позиции, в том числе Петра Стефановича. Из-за срав-

нительно небольшой численности населения количество приходов в  Карелии никогда не 

было очень большим, но оно росло волнами. Часто приходы имели дочерние церкви или ча-

совни, которые впоследствии сами становились приходскими центрами. Во многих случаях 

рядом с церковью существовал небольшой монастырь под руководством игумена. Такие мо-

настырьки не должны считаться монашескими общинами, они функционировали наподобие 

богаделен как прибежища для нищих. Из-за отсутствия белого духовенства игумен, будучи 

П РРАА ВВ ОО СС ЛЛ ААА ВВВ НННННННННН ЫЫЫЫЫЫЫЫЫ ЕЕЕЕЕ 
П Р И ХОД Ы  О Г ООР ИИ ХХОООДД ЫЫ  ОООО ЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛ ОООООООООООО ННННННН ЕЕЕЕЕЕЕ ЦЦЦЦ КККК ОО ГГ
К РРА ЯЯ  ВВ   ППП ОО ЛЛЛ ИИИИИИИИИИ ТТТТТТТТТ ИИИ ККККККККК ЕЕЕЕ 
Р ОО СС СС ИИ ЙЙЙ СС ККК ООО ГГГГГГГГГ ОООООООООО 
Г О С УД А Р С Т   ВВ ИИО СС УУДД АА РР СССС ТТТ ВВВВВВВВВВВ АААААААААА  ИИИИИИИИ  ЦЦЦ ЕЕ РР КК ВВ
В  ККК ОООО ННН ЦЦ ЕЕ  XXX VVV  ———————— В
НН ААААААЧЧЧЧ А ЛЛ Е  XX VV II IIIIIIIIII IIIIIII  ВВВВВВВ ЕЕЕЕЕЕ КККК ААА НН

П РА В О С Л А В Н Ы Е 
П Р И ХОД Ы  О Л О Н Е Ц К О Г О 
К РА Я  В   П О Л И Т И К Е 
Р О С С И Й С К О Г О 
Г О С УД А Р С Т В А  И  Ц Е Р К В И 
В  К О Н Ц Е  X V  — 
Н АЧ А Л Е  X V I I I  В Е К А 
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членом чёрного духовенства, действовал в роли приходского священника. Это чем-то напо-

минает ситуацию в позднесредневековой и османской Боснии, где пастырская забота нахо-

дилась исключительно в руках францисканских монахов. Позднее стало достаточно белого 

духовенства, но численность церковных причетников, также как священников, всегда остава-

лась меньшей, чем в среднем по России. В соответствии с более низкой степенью феодализа-

ции и более слабым влиянием иерархии церковные приходы в Карелии фактически сохрани-

ли большую автономию, чем в  Центральной России. Степень утверждения официальных 

форм православия не была высокой из-за обычаев, которые рассматривались как суеверия, 

соответственно составляя часть бытового православия, а также из-за присутствия старооб-

рядцев. Статья сопровождается многочисленными картами и таблицами.

ИРИНА ЧЕРНЯКОВА в  разделе «Карельское Приграничье 

в XVII—XIX веках» (с. 303—380) обсуждает ставки налогоо-

бложения в зависимости от качества земли и размеров земель-

ных наделов. Из распределения налоговых ставок примерно 

в  1870 г. очевидно насколько преобладали лесом покрытые 

площади, которые в  принципе считались государственной 

собственностью, и насколько мала была доля обрабатываемых 

земель и пастбищ. Как также демонстрируют графики и табли-

цы, большинство домашних хозяйств не могли прожить за 

счёт сельского хозяйства, но средний доход увеличивался за 

счёт дополнительных занятий, особенно благодаря различ-

ным ремеслам или даже разносной торговле в  Финляндии 

в зимнее время. Многие хозяйства получали прибыль от охо-

ты. Меха традиционно продавались на ярмарках в Шуньге. Ре-

гион оставался изолированным из-за очень плохой дорожной 

сети. Когда была построена железная дорога на Йоэнсуу, доставку товаров в Финляндию ста-

ло легче организовать, чем в Санкт-Петербург. Кстати, автор обращает внимание на донесе-

ние Вильгельма фон Тизенгаузена из конца XVIII века. Ему были известны дороги вдоль гра-

ницы, о которых забыли к концу XIX века. Транспортировка и размещение паломников на 

Соловки были значительным экономическим фактором на водных путях.

Последний раздел коллективной монографии, написанный 

ТАТЬЯНОЙ ЛЕОНТЬЕВОЙ и  АННОЙ ОСИПОВОЙ «Инте-

грация карельских мигрантов в Тверском регионе по доку-

ментам местной администрации в  XVIII—XIX веках» 

(с. 383—448) посвящён карелам, мигрировавшим тремя волна-

ми в XVII и начале XVIII веков из Карелии в Верхнее Повол-

жье. Их мотивировало давление со стороны властных струк-

тур Швеции и ожидание найти более комфортные условия для 

жизнеобеспечения. В  пределах нового региона проживания 

миграция продолжалась. Поселенцы предпочитали отдалён-

ные районы. Неужели из-за опасности экстрадиции в Швецию 

(с. 410)? Могли ли такие экстрадиции православного населе-

ния в лютеранское государство быть обычным делом, а не ред-

ким исключением? Разве не было определяющим в  процессе 

расселения то, что мигрантам приходилось искать всё ещё 

остававшиеся не заселёнными местности? Не старались ли они как можно дольше держаться 

подальше от налоговых властей и  феодалов? Другая причина, несомненно, заключалась 

ККККК ААААА РРРРРР ЕЕЕЕЕ ЛЛЛЛЛ ЬЬЬЬЬЬ СССССС КККККККК ОООО ЕЕЕЕЕЕ 
ПППП РРРРР ИИИИИИ ГГГГГ РРРРРАААААА НННННН ИИИИИИ ЧЧЧЧЧ ЬЬЬЬЬЬ ЕЕЕЕ 
ВВВВ  XXXXXX VVVVV IIII IIIII —————XXXXXX IIIIII XXXXXX  ВВВВВВ ЕЕЕЕ КККККК АААААА ХХХХ

К А Р Е Л Ь С К О Е 
П Р И Г РА Н И Ч Ь Е 
В  X V I I —X I X  В Е К А Х

ИИИИИИИ НННННН ТТТТТ ЕЕЕЕЕ ГГГГ РРАА ЦЦ ИИИ ЯЯЯЯЯ 
ККК АААА РРРРРРР ЕЕЕЕЕЕЕ ЛЛЛ ЬЬЬЬ СССС КККК ИИИИ ХХХ  МММ ИИ ГГ РРА ННННН ТТТОО ВВВ 
ВВВ   ТТТ ВВВВВ ЕЕЕ РРРР СС ККК ОО ММ  РРР ЕЕЕ ГГГ ИИИИ ОО НН ЕЕЕ 
XXXXX VVVV IIIII IIIII IIIIIII ————XXXX III XXX    ВВ Е ККК ООООО ВВВВВ

И Н Т Е Г РА Ц И Я 
К А Р Е Л Ь С К И Х  М И Г РА Н ТО В 
В   Т В Е Р С К О М  Р Е Г И О Н Е 
X V I I I —X I X   В Е К О В 
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в лучших шансах сохранить свои привычки, сохранить карельскую идентичность. Авторы 

подчёркивают то же явление: сильную религиозность карелов. И в  то же время отмечают 

сравнительно невысокую степень воцерковленности, отчасти из-за отсутствия катехизиче-

ских материалов на карельском языке. Только одно Евангелие было окончательно переведено 

на карельский в 1820 г. Одним из факторов стабилизации стало формирование «династий» 

приходских священников. Сравнительно молодой Нило-Столобенский монастырь, возник-

ший как раз в те десятилетия, когда карелы-мигранты заселяли этот регион, очевидно, пре-

вратился в привлекавший их духовный центр (с. 433)1.

И все же в русском окружении ассимиляция и полная интеграция в русский мир оказались 

лишь вопросом времени. То обстоятельство, что карелы делали пожертвования и «русским» 

церквам (с. 446), может служить указанием на то, что субъективно ощутимые отличия карель-

ских общин от местных русских сообществ не были слишком значительными. Различные 

комбинации языковых практик напоминают о  современном опыте мигрантов в  их новом 

окружении. В то время как одни включали иногда русское слово в карельский язык, другие 

знали как карельский, так и  русский языки, а  кто-то вообще говорил по-русски, сохраняя 

в употреблении только некоторые карельские слова. Число тех, кто считали себя карелами 

и знали карельский, уменьшалось на протяжении десятилетий, но и до сих пор карельское 

меньшинство составляет 7000 человек. Что касается меня, то я вряд ли могу согласиться с кон-

статацией успешного строительства нации именно в Тверской Карелии на основе недолгого 

существования Карельского национального округа с 1937 по 1939 год — своего рода карикату-

ры на политику коренизации. Наоборот, несмотря на ослабление позиций карельского языка 

и отсутствие каких-либо тенденций к формированию карельской нации, более старые истори-

ческие предпосылки, в том числе прежняя роль карельского языка, способствовали возник-

новению прочной карельской региональной идентичности в Республике Карелия. 

В «Послесловии» ИРИНА ЧЕРНЯКОВА и ТАТЬЯНА ЛЕОН-

ТЬЕВА кратко резюмируют рабочий процесс по объёму и ос-

новным направлениям коллективного исследования: Карелия 

на российской периферии, роль российско-шведской границы, 

подъём карельской диаспоры, функционирование империи, 

в которой господство русской православной культуры не ста-

вилось под вопрос, но которая в то же время оказалась способ-

ной и готовой принять существование меньшинств с их само-

бытной идентичностью до тех пор, пока их лояльность 

государству была гарантирована.

Только прочитав всю книгу, я понял, что повествовательные 

источники не играют никакой роли в главах. Это может быть 

связано с интересом авторов, которые в значительной степени 

концентрируются на методах социальной истории и опирают-

ся на типы источников массового характера, которые также позволяют количественные 

оценки. Но главная причина, очевидно, заключается в отсутствии в самой Карелии каких-ли-

бо традиций до-модернистской историографии, что объясняется и поздней христианизаци-

ей, и поздней интеграцией в государственные структуры.

1 Несмотря на то, что Изольда Тире (Isolde Th yrêt) не упоминает о Тверской Карелии, я хотел бы обра-

тить внимание на её недавно изданную книгу, посвящённую исследованию традиций и инноваций в культе 

Св. Нила Столобенского [4].  

ППППППППППП ООООООООООО ССССССССССС ЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛ ЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕ ССССССССССС ЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛ ОООООООООООО ВВВВВВВВВВВ ИИИИИИИИИИИИ ЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕП О С Л Е С Л О В И Е
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В конце книги перечислены неопубликованные и  опубликованные источники, а  также ис-

пользованная литература. Убедительный список делает издание также полезным библиогра-

фическим пособием для будущих исследований.

Монография опирается на серьёзную дидактическую и визуализирующую поддержку старых 

исторических карт, множество таблиц, графиков и диаграмм. Форматирование и иллюстра-

тивный ряд, созданный в основном на основе иллюстраций из этнографической литературы 

конца XIX века, производят очень приятное впечатление. Выход книги в авторитетном изда-

тельстве «Наука», несомненно, привлечёт более широкую читательскую аудиторию за преде-

лами круга специалистов.

Сравнения авторов концентрируются на различиях между субрегионами Карелии и  лишь 

иногда относятся к Швеции, Финляндии, Центральной России или Сибири. Представляется, 

что помимо этого книга даст много импульсов для компаративных исследований и выведет 

Карелию из историографической периферии.

Присущие коллективной монографии широкий хронологический диапазон, широта темати-

ки и разнообразие исследовательских подходов, также как готовность принять различные 

точки зрения, позволяют рассматривать её как вклад в построение карельской региональной 

идентичности.

Поздравляю авторов с  плодотворным сотрудничеством, и  с выходом издания [5], которое 

несомненно займёт достойное место в современной историографии Карелии.
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Abstract:

Th e review gives a positive assessment to the research of an international team of authors representing 

academic and educational institutions in Finland (Joensuu) and Russia (Petrozavodsk, Tver, St. 

Petersburg). Th e reviewer believes that the title of the book clearly reveals its content. Being a 

geographic periphery, Karelia, as is often the case with outlying regions, becomes a connecting 

bridge between neighboring countries. Complaining that, with the exception of Finland, plots of 

Karelian history are practically absent in foreign studies, the reviewer is sure that this book contains 

many impulses for further comparisons, which makes it possible to count on overcoming the 

historiographic peripherality.

Key words: Karelia; Finland; Sweden; borderlands; government agencies; Karelian language; regional 

identity


